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Este informe contiene las metodologias para cuantificar los principales impactos
socioeconémicos positivodel proyecto LIFE Fluvial y algunos resultados preliminares
Los distintos beneficios socioecondmicos por la mejora ambiental de los enclaves
restaurados se estimaran mediantedos modelos econométricos basados e#l método
de valoracién contingente; para ello se ha disefiado un muestreo a residentes y visitantes
y un cuestionario especificale valoracién, particularizado para las cuatro grandes areas
de actuacion del proyectoy disponible en tres idiomas (castellano, gallego y portugués)
asi comoen dos versiones ¢nline y entrevistas presenciales).En segundo lugar,la
creacion de empleo verde y la inyeccion de recursos en las economias locales de las
areas restauradas gracias a la ejecucion el proyecto se miden mediante el analisis del
personal dedicado y los gastos declarados por los socios integrantes, previa aplicacion de
diferentes criterios de imputacion territorial y conversion de dedicaciones en empleos
equivalentes a tiempo completoTal y como avanza este informegn 2018 y 2019 LIFE
Fluvial inyect6 174.0000 AT & OIf A AA CAOOIT A&£ET AnegobicsA EA
empresasy profesionales localizados en los municipios intervenidos y sus zonas de
influencia. Igualmente, en 2018 este proyecto contribuyd financiar 15 empleos, 7de los
cualesse generaron o mantuvieron gracias a la existencia del proyecten 2019 LIFE
Fluvial sostuvo 25 empleos, de los que mas de 15 deben asu financiacion directa.
Asimismo en2018-19 LIFE Fluvial generd 14 empleos verdes directos en los municipios
de intervencion y su area de influenciakn tercer y dltimo lugar, hsganancias sociales
derivadas del aumento de capacitacién y conciencia cién publica se cuantificaran
mediante un cuestionario depercepcionsocial realizado a los participantes en acciones
formativas, educativas, divulgativas y de sensibilizacion del proyecto en version
preferentemente telematica; permitira obtener indicadores cualitativos que reflejen en
qué grado las personas que han entrado en contacto con el proyecto han modificado su
comprension, conciencia y forma de actuar respecto los corredores fluviales.
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This report contains the methodologies to quantify the main positive socio
economic impacts of the LIFE Fluvial project, and some preliminary results. Thdferent
socio-economic benefits from the environmental improvement of the restored sites
will be estimated by means of two econometric models based on the contingent valuation
method; for this purpose, a sampling of residents and visitors and a specific valuation
guestionnaire have been designed, specific for the four main areas of action of the project
and available in three languages (Spanish, Galician and Portuguese), as well as in two
versions (online and faceto-face interviews). Secondly, thereation of green jobs and
the injection of resources into the local economies of the areas restored thanks to
the implementation of the project are measured through the analysis of the staff dedicated
and the expenses declared by the partners, after applying different criteria of territorial
allocation and conversion of dedications into fultime equivalent jobs. A this report
OET xOh ET c¢mpy AT A ¢mpw ,)&% &1 OOEAT AT T O0OA
gone to different businesses, companies and professionals located in the intervened
municipalities and their areas of influence. Similarly, in 2018 this projet contributed to
funding 15 jobs, 7 of which were generated or maintained thanks to the existence of the
project; in 2019 LIFE Fluvial supported 25 jobs, of which more than 15 are due to its direct
funding. Also in 201819 LIFE Fluvial generated 14 direcgreen jobs in the municipalities
where restored sites are localted and in their area of influence. Thirdly and finally, the
social gains derived from the increase in training and public awareness  will be
quantified by means of a social perception questioraire carried out on the participants
in training, educational, dissemination and awarenessaising actions of the project,
preferably in a telematic version; it will allow obtaining qualitative indicators that reflect
to what extent people who have partippated in project have modified their
understanding, awareness and way of acting with respect to the river corridors.
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f]'oglos, como individuos y sociedatbpendemos por completo de la naturalepara casi o
OT AT O 110 AOPAAOI O AA 1 OAOOOA OOPAOOEOAT AE
(Gretchen Daily)

Conocer el valor econémico de las politicas y actuaciones de conservaaiténlos
recursos ambientales que sustentan el bienestar de nuestras sociedades modernas es
imprescindible para reconocerla contribucion del capital natural a nuestra calidad de
vida. Particular importancia tiene ademas la valoracion econdmica de los benefiside la
calidad ambiental y la conservacién, habitualmente desconocidos debido a la complejidad
de su valoracion, mientras que los costes suelen ser de més facil cuantificacion y, en
muchos casos, conocidota economia ambiental ha desarrollado multitudie técnicas y
modelos de valoracion econdmica de los recursos naturales y la calidad ambiental,
particularmente para aquellas situaciones donde estos beneficios se traducen en
externalidades positivas sin un valor de mercado y con una naturaleza intangibleos
proyectos de valoracion no sélo son necesarios para cuantificar el bienestar generado por
nuestro capital natural, sino para evaluar el rédito social de las inversiones ligadas a su
mantenimiento, mejora y conservacion, y para demostrar que, con freencia, su uso
sostenible es tamo 0 mas rentable a largo plazo que otros usos alternativos.

Asi, dentro de las acciones dirigidas a evaluar el impacto del proyecto LIFE Fluvial
se incluye laAccion D2, dedicada eevaluar el impacto socioeconémico del proy ecto.
Su propdsito es evaluarel impacto socioecondmicode LIFE Fluvialsobre el area de
influencia social y econdmica de los enclaves de la Red Natura 2000 en los que se
desarrollan las actuaciones. UNIOVés el socioresponsable de estaaccion, con la
colaboracion dd resto del consorcio del proyecto, particularmenteUSC, INTEREO vy
ADRMB
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La duracidén de esta tarea es de 27 meses, entrarzo de 2019 y septiembre de
2021, con dos etapas de ejecucion. En la primera de ellastre marzo de 2019 y marzo
de 2020, seha previsto un primer avance de resultados parcial es, con estimaciones
preliminar es de aquellos beneficios econdmicos y sociales que sea posible
cuantificar desde su puesta en marcha, y conlas bases metodoldgicas ge disefio de
las herramientas necesarias para medir el restode beneficios Estos resultados
empezaran a divulgarse en lagcciones Ea partir de entonces.Entre abril de 2020 yen
2021 se culminara el proceso de evaluacion.

Con la Accion 2 se esperan alcanzar los siguientagsultado s:

- Definicion de metodologias de valoracion econdémica a utilizar en la evaluacién de
cada impacto y aplicacion practica de las mismas. Directrices de transferibilidad a
otras zonas.

- Cuantificacion de beneficios en términos de indices, superficies, né gersonas,
euros, etc. por ejemplo, n°® de empleos verdes creados con el proyecto, residentes
que han incrementadosu bienestarpor las zonas restauradas, indice de aumento
del conocimiento y sensibilidad hacia los corredores fluvialesreduccion de la
afeccion previsible de las avenidas sobre personas y bienes, dafios por inundaciones
evitados, beneficio derivado de lasganancias de bienestar medid en euros por
persona, etc.).

- Indicadores costeefectividad y costebeneficio de las acciones de conservaxi,
sensibilizacion y capacitacion.

Una de laslimitaciones asociada a esta accion tiene que ver con la propia escala
temporal y espacialde los impactos positivos del proyecto, ya que es esperable que
adquieran toda su envergadura una vez que los habigaty enclaves restaurados se
consoliden, e incluso expandan, pasados afios y décadagualmente, aunque los
beneficios directos de tipo local y las ganancias de bienestar se mediran basicamente en
el area del proyecto y su entorno de influencia, es evidenggie tanto la utilidad (disfrute,
aprovechamiento, uso, etc.) de las mejoras conseguidas con el proyecto LIFE Fluvial como
los efectos indirectos e inducidos en la economia tienen una escala claramente supra
local, imposible de acotar por este estudio eimitada desde el punto de vista de los
beneficiarios potenciales. No obstante, esta acciqersigue captar la mayor parte de ¢s
efectos e impactogjue es posible medir en el transcurso del proyeci@onsciente de que
en todo caso representararsiempre valores minimosy estimativos.

La segunda limitacion deriva de la necesidad de utilizar modelos complejos y
muestreos sociales para poder cuantificar el valor econémico de beneficios intangibles.
Para conseguirlo & aplicaran técnicas de muestresocialy de inferencia estadistica para
obtener resultados extrapolables a una poblacion mas amplia que la encuestada, con
margenes de confianza y error estadisticamente rigurosos, asi cordos técnicas de
valoracion econdmica ambiental ampliamente consolidadagomo es lavaloracion
contingentey los dafios evitados

La presente Memoria constituye el primero de los entregables de la Accién D 2.
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2.1 ENFOQUE GENERAIMPACTOS ESTIMADOSN LA ACCION D2

Enla propuesta de candidatura del proyecto LIFE Fluvidh Accién D2identificaba
tres grandes grupos de impactos socioecondmicos positivos derivados del proyecto

1. Beneficios socioecondmicos por la mejora ambiental de los enclaves y
tramos restaurados, consecuencia de la multifuncionalidad de las areas
intervenidas , que suministran gran cantidad de servicios ambientales,
sobre todo a la poblacion locatomarcal

A Mayores posibilidades de esparcimiento, ocio de naturaleza y calidad
de vida de la poblacion residente en villas y ciudadesn torno a las
areas restauradas asi como pardos habitantes de grandes nucleos
urbanos préoximos a estos enclaveg para el restode poblacion del
area de influencia del proyecto (resto de nucleos de los municipios
involucrados y sus comarcas)

A Mayor atractivo para el turismo rural y de naturaleza derivado de la
mejora estética y de calidad ambiental (eliminacion de exoticas e
invasoras, recuperacion de arbolado de ribera) en espacios de alto
valor para el uso publicocomo la Ria del Eo y la Ria de Betanzos

A Reduccion del riesgo de inundacion en determinados puntés

2. Impactos socioecondmicos positivos directamente asociados a la
ejecucion de las acciones del proyecto:

1S6lo los espacios Natura 2000 incluidos en el &mbito espafiol del proyeciodsudata®0cRuie Areas de Riesgo
Potencial SignificativARPSIs
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A Qeacion de nuevos empleos verdes en los organismos publicos que
participan en el proyecto (personal contratado paa el desarrollo del
proyecto).

A Generacion de ingresos (rentas) para el comercio local gracias a los
gastcs del proyecto en las zonas de intervencion (manutencién del
personal; alquiler de maquinaria; compra de material; reparacion,
mantenimiento y repostaje de vehiculos y maquinaria; etc.) y a la
celebracion de los diferentes eventos de sensibilizacion y foamion
previstos.

3. Externalidades sociales positivas asociadas a un aumento de la
capacitacion y la conciencia publica , como fruto de la capacidad formativa,
educativa y de sensibilizacién social del proyecto (acciones E1.3 y E2), que
se espera contribuyana un mejor conocimiento y manejo de los habitats
restaurados.

Conel primero de los efectos semide la contribucién del proyecto a mejorar el
bienestar economico de quienes se sirven de los servicios ecosistémicos de los
corredores fluviales restaurados yalor econémico de ugpy de aquellas personas que
aprovechandolos o notambién experimentan una ganancia de utilidad(satisfaccion,
felicidad) simplemente alsaber que son restaurados y conservadosdlor econémico de
no-usg. El segundo de los efectos capta lacontribucion directa del proyecto a la
economia formal y la creacion real de empleo , mediante la inyeccion de gasto final en
negocios, empresas y actividades del tejido productivo locabmarcal (ingresos y
facturacion derivada del proyecto).El tercer efecto representa las ganancias sociales
de comprensién , capacidad y sensibilidad de los agentes diana respect@a estos
sistemas.

La diferente naturaleza de cada efecto requiere aplicar métodos de valoracién
distintos. En los apartados siguientes sexplican las metodologias utilizadas para la
medicién de cada uno destos impactossocioecondémicos.

2.2 VALORACION CONTINGERE DE LA MEJORA AMBIENTALDE
LOS ENCLAVES Y TRAMCRESTAURADOS

2.2.1 REVISION BIBLIOGRAFI& Y ELECCION DEL MEODO DE VALORACION

Tanto los recursos naturales como su diversidad tienemalor economico: este
valor reside en la satisfacciono felicidad que la gente obtiene a partir del uso direct@
indirecto de estos recursos, ahora o en un futuroy también en una especie de
responsabilidad- conciencia social de que todos los seres tienen derecho a vivir. Estas
preferencias pueden asociarse tanto a un uso actual como futuro de los recursos
biolégicos: ejemplo de ello son el ecoturismo, el disfrute contemplativo de los recursos
naturales, la produccion audiovisual, la investigacion y educacion ambiental, etc. Pero



life

&= fluvial |

< U6 NAT/ES/000771 M

existen otros muchos usos indirectos que a menudo no son percibidos y cuya valoracion
consciente no se produce: este es el caso de la mayoria de servicios ambientales que
generan los ecosistemas.

Las funciones de los ecosistemas consisten en procesos fisicos, quimicos o
biolégicos o simplemente una caracteristica que contribuye a su propio mantenimiento.
Como resultado los ecosistemas producen beneficios para el medio ambiemte general,

y para las personas en particular. Sin embargpara que un ecosistema, o una funcién que
en él se desarrolle, preste servicio al ser humano debe producirse cierto grado de
interaccion o al menos algun tipo de apreciacion del ecosistema. Comasultado de ello,

la sociedad convierte a la mayoria de funciones naturales en servicios aprovechados en
beneficio propio.

Los beneficios que la sociedad recibe de los ecosistemas fluviales dependen del
estado de conservacion de los mismos y se derivdr las cuatro esenciales funciones que
cumplen (Braumanet al., 2007): una funcion de abastecimiento (de agua, materias
primas, energia), una funcién deegulacion de los procesos naturales (como proteccién
frente a avenidas, dilucién de la contaminacion)una funcién cultural derivada del
patrimonio humano ligado a estos ecosistemas y sus valores educativos, espirituales,
etnograficos y por ultimo, unafuncion de soporte que se corresponde con aquellos
procesos propios del ecosistema que sustentan los g&ervicios anteriores.

REGULACION

Autodepuraciony regulacion hidrica

S _’_..‘

4 Amortiguacion de avenidas

B8 Conocimiento
cientificoy
educacion
ambiental

& Control de plagas
j— .

Ecoturismo
e identidad
local

iu’é fospiradoen EME (2011}

Figurdl. Servicios ecosistémicos suministrados por los corredores fluviales atlanticos.
Fuente: elaboracion propia a partir de EME (2011)
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Paralelamente, hay una serie de elementos que suelen pasar nralvertidos a la
optica humana, y que no pueden ser considerados como funciones, ya que se encuentran
intrinseca e inevitablemente unidos a la existencia misma y a la presencia de los
ecosistemas y los recursos (no dependen de sus procesos vitales). Qnres referimos
a sus propiedades, es decir, a su grado de rareza y simbolismo, de representatividad, de
significado espiritual y cultural, etc. A menudo, las sociedades modernas les conceden un
alto valor, y el conocimiento por parte de los individuos € dicha proteccion es una fuente
de bienestar social.

Las funciones descritas se corresponden con distintos tipos de valor que, de manera
conjunta, determinan elValor Econémico Total (VET) (Pearce & Turner, 1995)de un
ecosistemay por ende, elnivel de bienestar que generan en las personas. La Tablal
muestra los valores econdmicos asociados a los corredores fluviales y sus habitats
utilizando la clasificacionVET.

VALOR DE USO VALOR DE NOGSO

DIRECTO INDIRECTO DE OPCION DE LEGADO | DE EXISTENC

o : : Herencia d&as R
Usos y consumos | Beneficios funcionalg Uso directo o : Valores éticog
: S . generaciones
directos (ecosistémicop indirecto en el futur morales

futuras

Crecientanportancii
Provisién de hébitat de la amortiguacién Evitar cambios
biodiversidad y pais¢ efectos del cambii irreversibles
climético

Aprovechamiento de
maderay lefias, agua
materialegnergiagtc.

Existencia y
continuidad dies
bosques de ribe

Autodepuracidralidac Herencia natusa

Pesca recreativa, depol . . Recursog reservas para las Proteccion des
: ~ yregulacion del ciclo -~ X L
fluviales, bafio aqua genéticas generaciones hébitat
9 futuras

Otras actividades de ocii  Control de plagas y

) - o - Valores cultales
torno a los rios y riber¢  especies invasoras Nuevos conocimien

(observacion de aves equilibrio natural ent y hallazgos cientific e?r?;etrlggrszés
senderismo, etc.) especies 9
Conocimientos Amortiguaciénldisgc ?elzrpri?gpizrlno
tradicioales, identidad \ 9 Tesg : Y
’ de inundacion patrimonio

cultura local
naturatultural

Conocimiento cientific . Regulacién de gase:
educacion ambiental almacenamiento dex(

Tablal. Descomposicion del Valor EconémidyEd}é los corredores fluviales atlanticos.
Fuenteelaboracién propia

Ademas, asumiendo que el bienestar de las personas se origina a través de la
satisfaccion de sus preferencias, el valor econémico (un@edida de su bienestar) puede
inferirse analizando sus comportamientos. Precisamente, una forma de manifestar la
preferencia o la necesidad de algo es mediante el deseo de dar algo a cambio o de recibir
una compensaadn, lo cual en ambos casos puede expegse en unidades monetarias.

A nivel internacional, posiblementeel estudio méas paradigmatico sobre elValor
Econdmico Total de la restauracion de varios tramos de un rio fue el realizado por
Loomis et al(2000).En él, los autoresutilizaron el método de valoracién contingente para
cuantificar las ganancias de bienestar derivadas de la restauracion de cinco servicios
ecosistémicos a lo largo de 45 millas del rio Platte (Colorado, EE.UU.); para ello utilizaron
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una pregunta dicotomi@ y solicitaron a una muestra de 100 encuestados residentes al
lado del rio o en su entorno proximo su disposicidéa pagar (aportando una cantidad anual
en su recibo del agua) a cambio dacrementar la capacidad de dilucién de vertidos del
rio, el control de la erosion de las riberas, mejorar el habitat de ciertas especies de fauna
riberefia y peces, e incrementar las posibilidades generales de recreo y ocio de ciertos
tramos. Los costes del proyecto para generar esas mejoras, las razones de la degradacion
del rio y los beneficios esperados de las restauraciones fuerampliamente explicados en

el cuestionario de valoracion, con el apoyo de infografia&eneralizando diferentes
estimaciones de disposicion media al pagmtodos los hogaresresidentesa lo largo del rio
obtuvieron que incluso el limite inferior de las estimaciones de beneficio§l9 millones)
superaba la estimacidbn mas alta de los costes necesario para aument&rs servicios
ecosistémicos perseguidos eresta restauracion (13,5 millones) Otro trabajo con un
enfoque similar es el deKerna (2012), en relacion a la restaracion de varios servicios
ambientales en el delta del Rio Colorado.

En Europa, sobre todo a la luz de la implementaciéde la Directiva Marco del Agua
se han realizado multitud de trabajos de valoracion econémica del buen estado ecolégico
de las masas degua utilizando tambiénvaloracion contingente (Brouwer et al., 2004;
Birol et al., 2006; Bateman et al., 2006En Espafia destacan tambiénvarios casos de
estudio centrados en proyectos de restauracion fluvial .Perni & Martinez- Paz(2012)
llevaron a cabo una wloracion economica de los beneficios ambientales de la
recuperacion del rio Segura (Espafia)a su paso por el tramo conocidocomo Ojés-
Contraparada, donde se reédizaron diversas tareas de recuperacion ambiental y
revalorizacion delos elementos culturales asociadosl rio2. El estudioutiliz 6 también
valoracion contingente con pregunta dicotomica simple de DAP a través del recibo del
agua Durante las entrevistas se describia el estado actual del rio, las actuaciones previstas
y elresultado de lasmismaspara valorar el cambio de la calidad ambiental en términos
de uso (recreo) y no us@gmejora de la biodiversidad y del patrimonio cultural).El proceso
de encuesta tuvo lugar a través dd00 entrevistas personales a los habitantesle las
comarcas riberefias del rio SeguraEl resultado estimdé una renta ambiental de
aproximadamente 7 millones de euros anualesMas recientementeMartinez-Paz et al.
(2019) realizaron un estudio similar devaloracién socioecondmicapara determinar el
bienestar social que reportaian las actuaciones de urproyecto de recuperacion de
meandros del rio Segura ela periferia occidental dela ciudad de Murcia, espacios de usos
publico abandonados tras el encauzamiento del rio a finales del siglo XX panatar
avenidas. Finalmente, otros estudios espafioleslestacados han valorado mediante
valoracion contingentelos beneficios ambientales de mejoras en la calidad del agua de
rios camo el Ebro para suministro de agua a Zaragoz@eérez y Pérez & Barrebd Hurlé,
2005), el Guadalquivir (Martin z Ortega, 2009) yel Serpis(Del Saz Salazar, Hernandez
Sancho & Sala Garrido, 2011)

2Esanvestigacidneresultado del proyattd s pect os econ- mi cos cdiee nlcaa sp Imeendii ftiec a
financiado por la Fundacion Instituto Euromediterraneo del A20E0j2008gi r oy ect o GGEGeStMEY s obr e
eficiencia del Uso Sostenible del agua de Riego en la Cuenca meditercaifed Gur@&I221-0C02- 01),

cofinanciado por el Ministerio de Ciencia e Innovacién espafiol y el Fdad2eBarapieeRional (20:2013.
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2.2.2 DESCRIPCION DEL METQDDE VALORACION CONNIGENTE

La principal dificultad a la hora devalorar las mejoras medioambientaleseside en
la inexistencia de mercadosle calidad ambiental, por o que habitualmente se carece de
indicadores economicos del incremento/descenso de bienestar social derivado de una
variacion en la cantidad o calidad déos recursos naturales y la calidad ambientaEste
problema hasido sorteado porla ciencia econdémicanediante el desarrollo de técnicas de
valoracion de elementos intangibles y externalidades ambientales positivague
construyen un mercado artificial que subroga al inexistente parael bien ambiental en
cuestion. Este tipo de enfoque engloba los denominadmsétodos directogle valoracion
econOmica, amétodos de preferencias declaradasentre los cuales destacal método de
valoracion contingente zZMVG- (Mitchell & Carson, 1989)Pese a su complejidatkodrica
y discutida verosimilitud de sus resultadostienen la ventaja de selos Unicos métodos
que permiten captar y valorar los denominadosvalores de no-uso (Tabla1), que en
muchos bienes ambientales tienen gran impdancia.

La valoracion contingente es un método directo e hipotético que permite
obtener estimaciones del efecto de determinadas acciones sobre el nivel de bienestar de
los individuos. El método se basa en la construccion de un mercado hipotético en el que
normalmente los individuos deben expresar su maxima disposicién a gar (DAP)por
una determinada politica o actuacion. Este método ha sido ampliamente utilizado en todo
el mundo para valorar activos sin mercadd) y en particular, para valorar externalidades
ambientales, llegando a suponer una parteauy importante de la investigacion dentro de
la economa de los recursos naturalesSin embargo, & validacion de los resultados
obtenidos con el método devaloracién contingente se ha convertido en una de las
cuestiones masrelevantes en el debate cientifico sobre valoracidommbiental de las
altimas décadas

El casomas célebreque ha impulsado el debatdue la valoracion delos dafios
ecologicos causados por barcpetrolero ExxonValdezfrente a las costas dé\laskael 24
de marzo de 1989, y la aceptacion de esta técnica parge de los tribunales de justicia
estadounidense como instrumento paravalorar los dafios ecoldgicos y, en consecuencia,
para imponer cuantiosasindemnizaciones.La polémica sobre la validez practica de la
valoracién contingenteaparecio tras el primer informe realizado por Carson et al. (1992),
gue llevd a la National Oceanic and Atospheric Administration (NOAA) de los Estados
Unidosa nombrar auna comision de expertos en valoracion contingente (el conocido
AT | Blue®ibbon Panél @ara determinar si és ta podia considerarse una técnica
valida en la practica para medir valores de no uso en externalidades ambientales .
La comision estivo presidida por dos Premios Nobel de Economia: Kenneth Arrow
(Universidad de Stanford) y Robert Solow (MIT). Ambos realizaron un conocidisimo
informe sobre lavalidez de la valoracion contingentgara medir en términos monetarios
valores de no uso,proponiendo mejoras en este metodo y alternativas en caso de
haberlas.Este informe (Arrow et al., 1993) es una excelenteevision critica del método
de valoracion contingente y de la validez dgusresultados, queconsidero querespetando
las indicaciones de sus autoresel método seria capaz de proporcionar estimaanes
fiablesy utilizables,incluso,como evidencia en logribunales. El informe fue claramente
favorable a la utilizacion del MVC como férmula razonable de calcular el valor de

3También ha sido profusamente usado en el campo de la economia sanitaria, la calidad de vida y la salud.
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no-uso (fuso pasiva) en la pérdida de bienestar por desastres medioambientales. No
obstante, recomienda una serie de medidas bastangstrictas en el disefio yaplicacion de
los estudios con el fin de garantizar la no estimacion de valoresesgados.

Como se ha descrito en el apartado anterior, haloracion contingente ha sido
también profusamente utilizada en la valoracion de los benefwws derivados de la
restauracion fluvial y la mejora ambiental de riosy por ellose considera el método
idéneo para valorar econémicamente los beneficios derivados del proyecto LIFE
Fluvial . Algunos otros métodos de preferencias declaradasson el denomirado ranking
contingente (contingent ranking), ordenacion contingente €¢hoice experiment y
puntuacién contingente (contingent rating), que también se aplican en valoraciones
ambientales y en contextosacuaticos (Desvousges & Smith, 1983ianley, Wright &
Alvarez-Farizo, 2006). Sin embargo, en estos cas@bobjetivo no esque losentrevistados
valoren un anico bien ambiental en un contexto de proyecto cerrado?, sino quela
valoracion se centra enmultiples bienes o un dnico bien con diferentes nivelesle
atributos que pueden ser suministradosy sepide a los encuestadogjue elijan ex antela
combinacion de atributosdeseable(la que maximiza su bienestgro que ordenenuna
serie de situaciones que combinawlistintos niveles de atributos ambientalesy precios
(por ejemplo, reforzar servicios culturales a camio de un valor, o reforzar servicios de
regulacion a cambio de otro precio, etc. a la hora de proyectar la regtacion de un tramo
fluvial) . Los modelos resultantes permitercuantificar de forma especificael valor de los
diferentes atributos ambientalesy sus niveles de provisionSin embargoestos enfoques
se han descartado porque en la valoraciéon de un proyecto real de restauracion como
LIFE Fluvial no seria realista ofrecer a los entrevistados la posibilidad delegir
actuaciones diferentes de las yaroyectadas, o niveles de provision de los servicios
distintos a la intensidad con que el proyecto los aborda (duracién, ambito territorial,
extension de la superficie restaurada, enfoque general de intervencién). El contexto de
valoracion de esta accion e dirige a valorar el proyecto en su conjunto y con las
caracteristicas y envergadura que realmente tiene.

En el método de valoracién contingentéos cuestionarios juegan el papel de un
mercado contingente o hipotético, donde la oferta viene representada @r la persona
entrevistadora y la demanda por la entrevistada. Existen numerosas variantes de la
formulacién de la pregunta para declarar una DAP para este bien sin mercado real. Un
procedimiento tipico es aquel en el que el entrevistador pregunta si la miégna disposicion
a pagar seria igual, superior o inferior a uralor monetario. La persona entrevistada se
enfrenta asi auna situacion parecida a la que diariamentexperimentacon losbienes de
mercado. Ladiferencia fundamental es, naturalmente, que easta acasion el mercado es
hipotético, lo que a veceguede resultar en un sesgastratégico relacionado con el
incentivo o desincentivo a revelar el "verdadero" valo(Riera, 1994).

La partefundamental de este método es el disefio deliestionario ,queva a captar
el valor que las personas otorgan a los cambios que se producen en su nivel de
bienestar ante variaciones en las condiciones de oferta inicial del bien ambiental

4 En el sentido de que las actuaciones estan predefinidas y el entrevistado rexpntdpi€lpriyiel de provision
desa alcanzar de los distintos atributos ambientales.
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objeto de andlisisLa esencia del método de valoracion contingente consiste en preguntar
directamente al individuo qué cantidad de dinero estaria dispuesto a desembolsar por
disponer de un activo ambientdl. La pregunta puede formularse de manera abierta o con
un formato cerrado. En el primer caso, a la persona entrevistada se le pregunta por la
cantidad maxima que estaria dispuesta a pagar pda mejora ambiental que se quiere
valorar, mientras que en ekegundoal individuo se le propone un precio o pago que puede
aceptar o rechazar.

Unaparte esencial del cuestionario es agla que describe con claridd lasituacién
ambiental de partida , el cambio que se va a producir tras una intervencion; como ello
repercutird en los entrevistados . Unas veces el contexto es el de intervenir ante una
situacion de fuerte degradacién ambiental para detener el decliven otras ocasiones lo
gue se valora es una intervencion que aumenta la calidad ambiental o actla sobre un
recurso natural concreto para mejorar sus atributos y estado general. En cualquier caso,
el rigor de la valoracién econdmica se asienta sobre la neegig comprension previa del
escenario de valoracion por parte del entrevistado, para lo cual se suele utilizar
abundante informacién grafica (fotos, diagramas, etc.) y aportar abundante informacién
descriptiva.

La otra parte esencial del cuestionario contiene lzaloracion de la potencial
mejora experimentada en el bienestar del entrevistado con la intervencion
ambiental . %O 0A OAIT 1T O DPOAAA A QeprAvechahiénitoAyEbkrkficio A1 OC
consuntivo o noque el entrevistado hace del bien o recurso valoradd) A1 (Glal OOT 6
ambos, dependiendo de las caracteristicas y preferencias de cada persona.

Lasrespuestas abiert asde disposicion al pago ofrecen una medidacentral (valor
medio 0 mediano) en formato devariable continua(euros que pagaria cada personague
puede sermodelizadaen funcion de distintas variables explicativastales como la renta,
la edad, los habitos recreativos, las actitudes medioambientales, efunque @ poder
explicativo de estos modelossuele sernormalmente bajo, se usa basicamente para
comprobar que el signo de los coeficientes de las variables independientes se corresponde
con la teoria econdmica y con las hipétesis hechaspriori. Las funciones esultantes
pueden ser usadas parapredecir la cantidad que un individuo de determinadas
caracteristicas estaria dispuesto a pagaEn estos casos, lmodelizaciénde la funciones
de disposicion al pago se suele hacemediante minimos cuadrados ordinarios y
especificaciones funcionales serlbgaritmicas, o bien mediante modelog obit en el caso
de que se incluyan las observacionen valor igual acero.

Cuando se trabaja comespuestas en formato cerrado éstas soncualitativas, es
AAAEOh O1 OOp ade dalidafdoriodido Aomo bl @A iAdE$) previamente
propuesto por el entrevistador, por lo que la variable dependiente debe senodelizada
en funcion delas variables explicativas antes citadas y tambiétel precio de sdida que se
ofrece a cada individuo. Estos formatorequieren una mayor sofisticacion enel analisis
economeétrico, ya queos modelos empleados se basan éateoria de la utilidad aleatori&.

SEn al gunos contextos procede formular | a pregunta en
al pagoo.

6 Gracias a elk® contempkl hecho de que la decisién sobre la disposicién a pagar tiene un componente aleatorio; pol
tantoJa modelizacion de elecciones discretas implica tomar decisiones acerca de la forma que puede tener la funcié

10
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La forma mas sencilla de combinar este tipo de informacion cah analisis de datoses la
aplicacion de modelos de eleccién discreteualitativos, comolos modelos Logit y Probit
Asimismo, se suelen usar estimaciones de maxima verosimilit de la funcion que
describe laprobabilidad de estar dispuesto a pagar una determinada cantidad ofrecida.
La disposicidn al pagonedia y medianase estimanmediante modelizaciénLogit (para el
formato dicotomico simple) y Probit Bivariante (para el formato dicotdmico doble) o
mediante modelos no paramétricos.Por ultimo, se debe tener en cuenta quel tipo de
modelo elegido tiene influencia directa sobre los valores que toma la media o la mediana
de la disposicién al pagdqRiera, 1994).

Los primeros estudios de valoracién contingente utilizaban preferentemente el
formato abierto, pero posteriormente ha predominado en la literatura econémicda
pregunta de valoracion en formato cerrado Larazon es que estas preguntas simulan
mejor la situacionreal a la que se enfrentatlos consumidores cuando deciden comprar 0
no un bien privado con precio de mercadg ademas de qudos avances economeétricos
surgidos en las Ultimas décadashan simplificado notablemente bs procesos de
estimacion de la DAP

2.2.3 DISENO DEL CUESTIONA® DE VALORAGDN

Se ha disefiado un cuestionario especifico que permitinglorar los beneficios
socioeconémicos derivados de la mejora ambiental y multifuncionalidad de los
enclaves y tramos restaurados por el proyecto LIFE Fluvial mediante valoracién
contingente.

El cuestionario(Figura 2) tiene la siguienteestructura :

1 Primer bloque : preguntas destinadas aconocer la condicion de residente o
visitante del entrevistado, obtener datos de sus preferencsagenerales yperfil
ambiental, su interés, conocimiento y opinién acerca de la conservacid@e los
corredores fluvialesen general.

1 Segundo bloque de descripcion del escenario de valoracion :en él se describen
los corredores fluviales atlanticos, su valor ambiental y cuales son rs&ios
ecosistémicos que prestan y como éstos benefician a las personas. A continuacion
se explica su estado actual de degradacion y lagncipales causas, lo que amenaza
la capacidad de estos corredores para prestar al ser humano servicios ambientales
y tiene implicaciones negativas sobre las personas. Finalmente, se explica en qué
consisten las actuaciones del proyecto LIFE Fluvi&éste bloque es eminentemente
gréfico e ilustrado(fotos y mapas) con ejemplos concretos adaptados a cada zona
de muestreo para mostrar a los entrevistados escenariog situacioneslo mas
cercanos y reconocibles que sea posibjera ellos

utilidadisada para describir las dectsiméos individudes distribucion del término alegttzioonsideracion de las
cantidades ofrecidas aelosuestados

7 En este sentido es de destacar que, entre las recomendaciones sugeridas por el comité de expertos reunido por la |
para juzgde validez del método de valoracion contingente en el calculo de las indemnizaciones a pagar por los dal
ocasionados con el derrame de petréleo del Exxon Valdez, figuraba la de utilizar un formato cerrado en la pregun

valoracion.

11



/,'( fluvial

< LFEL6 NAT/ES/000771 M

1 Tercer bloque : contiene las preguntas de valoracion econémica. En esta partd de
cuestionario se informa sobre la variable objeto del estudio, que es la disposicion
a pagar (DAP) una cantidad al afio para sufragar trabajos de conservacion de los
corredores fluviales como los llevados aabo en el proyecto LIFE FluvialEl
vehiculo depago plantea la posibilidad de que los individuosque residen en el
municipio o area de influencia de las actuacionentribuyan con una aportacion
extra que se abonaria en ghomento de pagar alguno de los impuestos habitualgs
alternativamente, para losno residentes o visitantes/turistas estevehiculoseria
diferente (por ejemplo, el pago de una ectasa de aparcamiento y mantenimiento
al visitar estos enclavey. En primer lugar se averigua si existe disposicion al pago
o no; si el individuo no esta dipuesto a pagar, se intenta averiguagl motivo de su
negativa, para intentar discriminar entre respuestasA A O Apfot@stad y
respuestas que revedn ausencia de valor econémicp O A A O 1. Enali®ehtd, isiq
el individuo se muestra dispuesto a contribuirse le ofrecen aleatoriamente varias
AAT OEAAAAG 1T ODPOAAEI O CcOpA AA OAlI EAAGN
manifestando cual es su maxima disposicion al pago anual (superior o inferior al
precio de salida).Los precios propuestosnicialmente y de forma aleatoria a cada
entrevistado son6, 12, 20, 30,50y 76 8

1 Cuarto bloque: preguntas destinalas a conocer ciertas caracteristicas
socioecondémicas del individuo que se cree que pueddnfluir o explicar su
disposicion al pago por la onservacionde los corredores fluvialesy que pueden
estar correlacionadaso asociadason su actitud ypreferencias ambientales

12
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Excluyendo la reciente pandemia por COVID19, jcudnto le preocupan, en una

escala de 0 a 10, los siguientes asuntos?

ENCUESTA PARA VALORAR LA (0=No le preocupa en absolto  10-Le preocupa muchisim)
CONSERVACION DE LOS CORREDORES
FLUVIALES - Cuenca fluvial del rio Eo

Buenos dias / Buenas tardes. Varias universidades, entidades locales y empresas de
Asturias, Galicia y Portugal estamos colaborando en un estudio para intentar conocer el 0 1 2 3 4 5 6 ; 8 g 10
interés de vecinos yvisitantes del noroeste peninsular por conservar nuestros rios y
riberas. Setrata de un proyecto apoyado por Europa y por otres organismos espafioles. Le
agradeceriamos mucho si pudiese dedicar ENTRE 5 Y 8 MINUTOS a rellenar este
cuestionario totalmente anénimo.
*Obligatorio

5. Elempleo/desempleo y los derechos sociales

Marca solo un dvalo.

6. Laconservacién de la naturaleza y de los recursos naturales

1. Municipioc donde reside:
Marca solo un dvalo.

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
2. jVive enzona rural o urbana?
Marca solo un dvalo.
) Rural 7. Laeducaciény la investigacion

| Urbana

Marca solo un dvalo.

3.  Afio de nacimiento:

4, Genero: 8. Eldesarrollo ruraly la despoblacion

Marca solo un dvalo. Marca solo un dvalo.

) Mujer 0 1 2 3 4 5 6 7 8 g 10

) Hombre

| Prefiera no contestar

Figur&. Cuestionario de valoracién contingente del proyecto LIFE Flpapkfeisasiellano para residentes en la cuenca del rio Eo)

13
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KATURA 1000

9.

10

11.

12,

El cambio climatico y los riesgos naturales

Marea solo un dvalo.

El nivel de vida y el desarrollo econemico

Marca solo un dvalo.

¢Con qué frecuencia visita durante el afio algun rio o ribera?
Marca solo un dvalo.

) Con mucha frecuencia (més de 10 veces al afio) Salta ala pregunta 12

."__',' Con bastante frecuencia (entre 5 y 10 veces al afio) Salta a la pregunta 12
'\'__\. Con cierta frecuencia (entre 1y 4 veces al afio) Salta a la pregunta 12

(") Con ninguna frecuencia (0 veces al afio)  Salta ala pregunta 14

¢{Que rio o rios suele visitar mas?

¢Para qué visita el rio la mayor parte de las veces?

Marca solo un dvalo.

_ Pescar

() Bafiarme

() Navegary hacer otros deportes acudticos

Pasear, descansar en laribera o disfrutar observando fauna y floma
) Hacer estudios, trabajos de vigilancia, seguimiento o investigacion

) Otras actividades

Continuacidfigura2
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14. Marque la respuesta que mejor describe su postura u opinién personal respecto 15. Mira estas 3 parejas de fotos; de cada pareja, elige la imagen que para ti refleja unrio
a estas frases: oribera mejor conservados:

Marca solo un évalo por fila.

Totalmente No
en sabria
desacuerdo contestar

Totalmente De En
de acuerdo  acuerdo desacuerdo

Un corredor fluvial es
mucho més que un
rio: cauce,
vegetacion deribera
y llanura inundable

Restaurar unrio
implica hacer
canalizaciones, ) : N N
limpieza de ¥ s ‘ s =
mérgenes, paseos

fluviales, etc.

Al talar el bosque de Selecciona todos los que correspondan.
ribera se favorece la

luzenel cauce y 3 Y =z
mejoran las — — — J / [ | De lapareja1, la imagen B

E] De lapareja, la imagen A

poblaciones de D De la pareja 2, la imagen C
peces [ | De la pareja 2, la imagen D

De lapareja 3, la imagen E
Hay que canalizar los | parej g

tramos del rio més — — -y
peligrosos para —r’. N — — —
evitar inundaciones

[ ] De la pareja 3, la imagen F

En los bosques de
ribera hay muchas D) ) ( ( (
especies invasoras

La actividad

agroganadera y las

plantaciones

forestales pegadas a — — P = .
los rios aumentan el —rt 4 3 —/

riesgo de

contaminaciény

degradacién

Continuacidfigura2
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